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Advies nr. 27/2025 van 24 april 2025 

 

 

 

 

Betreft: Advies m.b.t. een wetvoorstel tot wijziging van het Gerechtelijk Wetboek 

teneinde aan de Hoge Raad voor de Justitie toegang te verlenen tot het Rijksregister  (CO-

A-2025-018) 

 

Trefwoorden: Toegang rijksregister –  artikel 5 rijksregisterwet – Hoge Raad voor de Justitie – 

bijzonder onderzoek – artikel 259bis-16 Gerechtelijke Wetboek 

 

Originele versie 

 

Introductie: 

 

Het ter advies voorgelegde wetsvoorstel tot wijziging van het Gerechtelijk Wetboek teneinde aan de Hoge 

Raad voor de Justitie toegang te verlenen tot het Rijksregister beoogt de Hoge Raad voor de Justitie toegang 

te verlenen tot bepaalde informatiegegevens in het Rijksregister teneinde bepaalde personen te kunnen 

contacteren in het kader van een bijzonder onderzoek in de zin van artikel 259bis-16 van het Gerechtelijk 

Wetboek. 

 

Hoewel de Autoriteit in beginsel aanvaardt dat een dergelijke toegang een gerechtvaardigd doeleinde nastreeft, 

is zij niettemin van oordeel dat de libellering van het ontwerpartikel (ten dele) geen juridische meerwaarde 

heeft en derhalve geschrapt moet worden. 

 

Daarnaast is de Autoriteit van oordeel dat bepaalde gegevens waartoe toegang wordt gevraagd, op het eerste 

zicht, geenszins noodzakelijk zijn voor de verwezenlijking van het gestelde doeleinde, met name het 

contacteren van bepaalde personen in het kader van een bijzonder onderzoek. Behoudens bijkomende 

motivering in dat verband, dienen deze gegevenscategorieën geschrapt te worden uit het ontwerp. 

 

 

Voor normatieve teksten die uitgaan van de federale overheid, het Brussels Hoofdstedelijk Gewest en de Gemeenschappelijke 

Gemeenschapscommissie zijn de adviezen in principe zowel in het Nederlands als in het Frans beschikbaar op de website van 

de Autoriteit. De ‘Originele versie’ is de versie die gevalideerd werd. 
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De Autorisatie- en Adviesdienst van de Gegevensbeschermingsautoriteit (hierna: de Autoriteit); 

 

Gelet op de wet van 3 december 2017 tot oprichting van de Gegevensbeschermingsautoriteit, 

inzonderheid op artikelen 23 en 26 (hierna: WOG); 

 

Gelet op de Verordening (EU) 2016/679 van het Europees Parlement en de Raad van 27 april 2016 

betreffende de bescherming van natuurlijke personen in verband met de verwerking van 

persoonsgegevens en betreffende het vrije verkeer van die gegevens en tot intrekking van Richtlijn 

95/46/EG (hierna: AVG); 

 

Gelet op de wet van 30 juli 2018 betreffende de bescherming van natuurlijke personen met betrekking 

tot de verwerking van persoonsgegevens (hierna: WVG); 

 

Gelet op het verzoek om advies van de heer Peter De Roover, Voorzitter van de Kamer van 

Volksvertegenwoordigers, (hierna: de aanvrager), ontvangen op 03/03/2025; 

 

Brengt op 24 april 2025 het volgend advies uit: 

 

I. VOORWERP VAN DE ADVIESAANVRAAG 

 

1. Op 03/03/2025 verzocht de aanvrager het advies van de Autoriteit met betrekking tot het 

wetvoorstel tot wijziging van het Gerechtelijk Wetboek teneinde aan de Hoge Raad voor de Justitie 

toegang te verlenen tot het Rijksregister (hierna: het ontwerp). 

 

2. Uit de toelichting bij het ontwerp volgt dat het wetsvoorstel ertoe strekt dat de Hoge Raad voor 

de Justitie (hierna: HRJ) toegang kan krijgen tot het Rijksregister zodanig dat in het kader van 

een bijzonder onderzoek naar de werking van de rechterlijke orde bepaalde personen (al dan niet 

behorend tot die orde) opgeroepen kunnen worden om gehoord te worden. Artikel 259bis-16, §1, 

van het Gerechtelijk Wetboek (hierna: Ger.W.) bepaalt dat de verenigde advies- en 

onderzoekscommissie van de HRJ een bijzonder onderzoek kan instellen naar de werking van de 

rechterlijke orde. Artikel 259bis-16, §3, derde lid, 3°, van hetzelfde wetboek, bepaalt verder dat 

leden van de rechterlijke orde of elke andere persoon waarvan het horen nuttig is bij wijze van 

inlichting in een dergelijk onderzoek kunnen worden gehoord. 

 

3. Dat deze mogelijkheid in de wet wordt ingeschreven, komt op aanbeveling van de HRJ zelf, naar 

aanleiding van het Bijzonder Onderzoek “Kelk” (inzake de rol van justitie tijdens het onderzoek 

naar seksueel misbruik in de kerk). 

 

   . .
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II. ONDERZOEK TEN GRONDE 

 

4. Artikel 2 van het ontwerp voorziet dat het voormelde artikel 259bis-16, §3, derde lid, 3° Ger.W. 

als volgt wordt aangevuld: “De voorzitter van de verenigde advies- en onderzoekscommissie heeft 

hiertoe, onder voorbehoud van het verkrijgen van een machtiging overeenkomstig artikel 5 van 

de wet van 8 augustus 1983 tot regeling van een Rijksregister van de natuurlijke personen, 

toegang tot de gegevens bedoeld in artikel 3, eerste lid, 1° tot 6°, van de wet van 8 augustus 

1983 tot regeling van een Rijksregister van de natuurlijke personen.” 

 

5. Artikel 3, eerste lid, 1° tot 6°, van de wet van 8 augustus 1983 tot regeling van een Rijksregister 

van de natuurlijke personen (hierna: Rijksregisterwet) bepaalt: “Voor elke persoon ingeschreven 

of vermeld in de in artikel 2, § 1, 1°, 2° en 3° bedoelde registers wordt volgende informatie in het 

Rijksregister opgenomen en bewaard: 

- de naam en voornamen; 

- de geboorteplaats en -datum; 

- het geslacht; 

- de nationaliteit; 

- de hoofdverblijfplaats; 

- de plaats en datum van het overlijden, of in het geval van een verklaring van afwezigheid, 

de datum van de overschrijving van de beslissing houdende verklaring van afwezigheid.” 

 

6. Binnen de context van de aan de HRJ toegekende advies- en onderzoeksbevoegdheden 

overeenkomstig de artikelen 259bis-11 tot 259bis-18 Ger.W. meent de Autoriteit dat het 

gerechtvaardigd is dat verenigde advies- en onderzoekscommissie van de HRJ op een snelle en 

efficiënte wijze toegang kan hebben tot de gegevens die zij nodig heeft om bepaalde personen te 

contacteren in verband met een bijzonder onderzoek. De Autoriteit kan daarenboven aanvaarden 

dat de HRJ voor de verwezenlijking van dat (beperkte en omkaderde) doeleinde toegang heeft tot 

het Rijksregister, mits de voorwaarden neergelegd in de Rijksregisterwet worden nageleefd. 

 

7. Artikel 5, §1, van de Rijksregisterwet voorziet: “De machtiging om toegang te hebben tot de 

informatiegegevens bedoeld in artikel 3, eerste tot derde lid, of om er mededeling van te 

verkrijgen, en de machtiging om toegang te hebben tot de informatiegegevens betreffende de 

vreemdelingen ingeschreven in het wachtregister bedoeld in artikel 1, § 1, eerste lid, 2°, van de 

wet van 19 juli 1991 betreffende de bevolkingsregisters, de identiteitskaarten, de 

vreemdelingenkaarten en de verblijfsdocumenten en tot wijziging van de wet van 8 augustus 1983 

tot regeling van een Rijksregister van de natuurlijke personen, worden verleend door de 

minister bevoegd voor Binnenlandse Zaken: 
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1° aan de Belgische openbare overheden voor de informatiegegevens die zij 

gemachtigd zijn te kennen uit hoofde van een wet, een decreet of een 

ordonnantie; 

2° aan de openbare en private instellingen van Belgisch recht voor de informatie 

die zij nodig hebben voor het vervullen van taken van algemeen belang die 

hen zijn toevertrouwd door of krachtens een wet, een decreet of een 

ordonnantie of voor taken die uitdrukkelijk als zodanig erkend worden door de 

minister bevoegd voor Binnenlandse Zaken; 

(…)” 

 

8. Wat de te verwerken categorieën van persoonsgegevens betreft (zie punt 5), meent de Autoriteit 

dat het voor de verwezenlijking van het beoogde doeleinde (contact opnemen met de geviseerde 

personen) bezwaarlijk noodzakelijk is om (reeds bij de raadpleging van het Rijksregister) te 

beschikken over de geboorteplaats, de nationaliteit, en de plaats van het overlijden1 van de 

betrokkenen. In de mate bovendien dat er geen bijkomende duiding wordt gegeven over waarom 

deze gegevens desgevallend wel noodzakelijk zouden zijn, is de Autoriteit van oordeel dat de 

voormelde gegevenscategorieën geschrapt dienen te worden. 

 

9. Voor het overige is de Autoriteit van oordeel dat het ontwerp geen wezenlijke invloed heeft op de 

wijze waarop de HRJ persoonsgegevens verwerkt in het kader van haar wettelijke opdrachten, 

noch op de op hen van toepassing zijnde regelgeving. De Autoriteit formuleert geen bijkomende 

opmerkingen. 

 

 

OM DEZE REDENEN, 

de Autoriteit, 

 

is van oordeel dat de volgende wijziging aan het ontwerp zich opdringt: 

- behoudens bijkomende rechtvaardiging in dat verband, schrappen van de 

gegevenscategorieën vermeld in punt 8. 

 

 

 

Voor de autorisatie- en adviesdienst,  

(get.) Cédrine Morlière, Directeur  

 

 
1 Ter zake is de Autoriteit van oordeel dat in geval van overlijden van de betrokkene een eenvoudige melding van het overlijden 
kan volstaan. 


